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Parl, Staatssekrettir Dr. Giinter Krings

— Ich habe die Frage vielleicht nicht verstanden. Viel-
leicht versuchen Sie es noch einmal. — Frau Priisidentin,
ich maBe mir stindig das Wort an. Ich bitte vielmals um
Entschuldigung.

Vizeprisidentin Edelgard Bulmahn:

Herr Nouripour, Sie kinnen die Frage prizise wieder-
holen. Das wire hilfreich.

Omid Nouripour (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herzlichen Dank fiir Thre Geduld, Toleranz und Nach-
sicht, Frau Prisidentin. — Herr Staatssekretér, das Thema
[SIS spielte eine sehr zenirale und prominenie Rolle in al-
len Ausfithrungen des Présidenten Ghani und nach seiner
eigenen Aussage auch in seinen bilateralen Gesprichen.
Meine Frage lautet: Was weill die Bundesregierung da-
riiber, und wie schitzt die Bundesregierung die Ausbrei-
tung und Expansion von ISIS, was flir die Sicherheitsla-
ge vor Ort ein grofes Thema ist, in Afghanistan ein?

Dr. Glnter Krings, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern:

Ich kann Thnen dazu ad hoc keine verniinftige und se-
ritse Einschitzung geben. Das ist sicherlich Gegenstand
der Beobachtungen im Auswirtigen Amt. Ich habe — ich
glaube, das ist von der Sache her niher an der Frage, die
Sic gestellt haben — von den Gespréchen des Bundes-
innenministers berichtet, speziell zu der Frage: Erlaubt
die Sicherheitslage in Afghanistan insgesamt eine Riick-
filhrung von Menschen aus Afghanistan? Dazu gab es
konstruktive Gespriche. Insofern ist eine Riickfithrung

_grundsitzlich moglich. Das ist die Position der Bundes-

regierung,

Es ist auch wichtig, ein klares Signal zu senden — das
wir bei dieser Reise mit den afghanischen Stellen ge-
meinsam gegeben haben —, dass auch die afghanische
Regicrung ihre Bevélkerung auffordert, nicht auszurei-
sen, nicht nach Deutschland oder in andere Linder Euro-
pas aufzubrechen, auch in Kenntnis der Sicherheitslage,
die im Land sehr unterschiedlich ist und die von Faktoren
beeinflusst wird, die Sie gerade genannt haben

Vizeprésidentin Edelgard Bulmahn:

Frage 10 der Abgeordneten Sevim Dagdelen wird
schriftlich beantwortet.

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Genau. Die hitte ich jetzt auch nicht beantworten kdn-
nerm.

Vizeprésidentin Edelgard Bulmahn:

Damit kommen wir zur Frage 11 des Abgeordneien
Volker Beck:

Ist die Bundesregierang zuriickblickend der Meinung,
dass die verkiindete Grenzéiffnung for Flichtlinge durch die
Bundeskanzlerin Dr. Angela Merkel vom 4. September 2015
rechtlich gesehen Unrecht war, und warum sieht die Bundes-
regierung darin keine Verletzung von Artikel 16 a des Grund-
gesetzes?

Herr Staatssekretir.

Dr. Glnter Krings, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Vielen Dank, Frau Prisidentin. Dazu liegen mir in der
Tat die Unterlagen vor.— Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Lieber Herr Kollege Beck! Die Bundesregie-
rung hilt an ihrer Auffassung fest, dass das parlamentari-
sche Fragerecht und Informationsrecht keinen Anspruch
auf die Abgabe rechtlicher Bewertungen vermittelt.

Ich darf Thnen allerdings dazu noch sagen, dass die
Bundesregierung natlirlich keine rechtswidrigen Ent-
scheidungen tritft und schon gar nicht in Bezug auf den
Umgang mit Fliichtlingen, die an unsere Grenzen gelan-
gen, Auch hat es hier, wie Sie vielleicht annehmen, keine
Anderung einer rechtlichen Bewertung gegeben, Soweit
die Fragestiellung impliziert, dass am 4. September 2015
eine, wie Sie es nennen, ,,Grenztffhung fiir Fliichtlinge
durch die Bundeskanzlerin“ verkiindet worden ist, muss
ich Ihnen ganz klar sagen: Dem ist nicht so gewesen.

Vizeprisidentin Edelgard Bulmahn:
Herr Kollege Beck.

Volker Beck (Kiln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Das erstaunt mich jetzt. Denn vorhin in der Debatte
Uiber die Regierungserklirung war diese Entscheidung
zwischen Herrn Oppermann, der Kanzlerin und Frau
Garing-Eckardt ein Thema. Heif3t das, die Bundesregie-
rung teilt nicht die Auffassung des Fraktionsvorsitzenden
Thomas Oppermann, dass es sich um eine rechtmifige
Entscheidung gehandelt hat, die sowohl vom Asylgesetz
gedeckt ist— § 18 ist es, glaube ich—, was den Grenzliber-
tritt betrifft, als auch von dem Selbsteintrittsrecht nach
der Dublin-I1I-Verordnung?

Vizepridsidentin Edelgard Bulmahn:
Herr Staatssckretér.

Dr. Glnter Krings, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Ich weiB nicht, ob
Sie mir gerade nicht zugehtrt haben oder ob ich erkil-
tungsbedingt etwas undeutlich spreche. Ich habe aus-
driicklich gesagt, dass die Bundesregierung keine rechts-
widrigen Entscheidungen trifft und die Entscheidung
natiirlich rechtm#Big war auf der Grundlage deutschen
und europiischen Rechts und dass sich an der rechtlichen
Bewertung, dass es sich um eine rechtmiBige Entschei-
dung handelt, nichts gefindert hat.

Volker Beck (Kéln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Konnten Sic dann dem Hohen Hause und der deut-
schen Offentlichkeit, weil es offensichtlich einen entspre-
chenden Bedarf gibt, noch einmal die Rechtsgrundlagen
fiir die Rechtm&Bigkeit dieser Entscheidung erliutern?
Ich glaube, das ist wichlig, weil es sowohl im Hohen
Hause Leute gibt, die sie anzweifeln, als auch draufien
in der Gesellschaft. Ich finde es gerade in diesen Zeiten,
wo Hasardeure auf unseren Straflen Menschen verhetzen,
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gut, wenn wir erldutern, warum die Entscheidungen der
Bundesregierung rechtméfig sind. Ich bin da ganz bei
Thnen; ich méchte es bloB noch einmal aus berufenerem
Munde als aus meinem hier héren.

Dr. Ginter Krings, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des [nnem:

In Threr Frage hatten Sie konkret danach gefragt, ob es
sich um einen Verstol} gegen Artikel 16 a des Grundge-
setzes handelt.

(Volker Beck [Koéln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Jetzt habe ich nachgefragt, was
die Rechtsgrundlagen waren!)

— Ich will das in den Kontext stellen, — Diese Frage war,
wenn ich das, mit Verlaub, so sagen darf, ein bisschen
neben der Sache, weil ein Grundrecht immer nur einen
Mindeststandard vorgibt und natiirtich sowohl die Exe-
kutive als auch die Legislative nicht daran gehindert sind,
mehr an Rechten und an Schutz zu gewihren, als das
Grundrecht vorsieht. Artikel 16 a — das stimmt — gewihrt
diesen Schutz nicht.

Es gibt zunichst einmal das Asylgesetz, das hierbei
eine Rolle spielt, und das ist mit dem europ#iischen Recht
zusammen zu lesen und wird zum Teil auch dadurch
ilberlagert. Dias europiische Recht in Gestalt der Dub-
lin-Verordnung zwingt nicht dazu, von Zuriickweisungen
abzusehen, ermiglicht es aber, von Zurlickweisungen ab-
Zusehen.

(Volker Beck [K&ln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Gut! Das war schon einmal ¢in
Anfang!)

Vizeprédsidentin Edelgard Bulmahn:

Vielen Dank. — Dann komme ich zur Frage 12, eben-
falls des Kollegen Beck:

Inwiefern witrde sich nach Auffassung der Bundesregie-
rung die Bestimmung von Marokko zum sicheren Herkunfis-
staat auf das Territorium der Westsahara bzw, die Volksgruppe
der Sahrauis erstrecken, und warum erwihnt die Begritndung
des Gesetzentwurfs der Bundesregierung zur Einstufung der
Demokratischen Volksrepublik Algerien, des Kénigreichs Ma-
rokko und der Tunesischen Republik als sichere Herkunfis-
staaten nicht, dass sich ,sahrauische politische Aktivisten,
Protestierende, Menschenrechtsverteidiger und Medienschaf-
fende ... mit einer Reihe von Einschrankungen in ihren Rech-
ten ... konfrontiert (sehen) und ... haufig festgenommen, gefoi-

- tert oder anderweitig misshandelt und strafrechtlich verfolgt
{werden)” (Stellunghahme von Amnesty International vom
2 Februar 2016 zum Gesetzentwurf, Seite 6)7

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssckretiir beim Bun-
desminister des Innern:

Frau Présidentin, darfich antworten?

Vizeprasidentin Edelgard Bulmahn:
Aber sicher.

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretiir beim Bun-
desminister des Irtnern:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Lieber Kol-
lege Beck! Vor der Einstufung des Konigreichs Marokko

als sicherer Herkunftsstaat hat sich die Bundesregierung
anhand von Rechtslage, Rechtsanwendung und allgemei-
nen politischen Verhiltnissen ein Gesamturteil iiber die
filr eine Verfolgung bedeutsamen Verhiiltnisse in dem
Staat gebildet.

Bei der Einstufung als sicherer Herkunftsstaat wird
zwar zunéchst kraft Gesetzes vermutet, dass ein Antrag-
steller aus einem solchen Staat nicht verfolgt wird, Die-
se Vermutung kann jedoch durch den Antragsteller im
Rahmen seines Asylverfahrens widerlegt werden. Jeder
Antrag wird nach wie vor individuell gepriift. In jedem
Asylverfahren wird weiterhin eine perstnliche Anhérung
durchgefithrt, in der der Antragsteller seine Situation im
Herkunfisstaat vortragen und gegebenenfalls seinen An-
spruch auf einen Schutzstatus in Deutschland belegen
kann, natiirlich auch mit den Argumenten, die Sie in Threr
Frage ansprechen.

Vizeprasidentin Edelgard Bulmahn:
Herr Kollege Beck.

Volker Beck (Koln) (BUNDNIS 90/DIE GR{INEN):

Ich mochte Sie bitten, Herr Krings, auch den zwei-
ten Frageteil meiner schriftlich eingereichten Frage zu
beantworten, nimlich warum die Bundesregierung den
Bericht von Amnesty International vom 2. Februar 2016
und die darin geschilderten Menschenrechtsverletzungen
an sahrauischen Aktivisten und die Unterdriickung des
sahrauischen Volkes in der besetzten Westsahara mit kei-
ner Silbe erwihnt.

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretiir beim Bun-
desmini._stcr des Innern;

Herr Abgeordneter, der Bericht ist sozusagen das, was
zusammenfassend aus allen Sachvortriigen und Sach-
erkenntnissen herauszudestillieren ist. Das sind auch
Zulieferungen des Auswiirtigen Amts. Ich gehe selbst-
verstindlich davon aus, dass auch der Bericht, den Sie
ansprechen, beim Auswirtigen Amt in eine Gesamtbe-
wertung mit eingeflossen ist

(Volker Beck [K&ln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Der ganze Aspckt fehlt!)

und im Ergebnis allerdings zu keiner anderen Entschei-
dung gefithrt hat als diejenige, die wir [hnen vorschiagen.

Vizeprésidentin Edelgard Bulmahn:
Bitte, Herr Beck.

Volker Beck (Koln) (BITNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Gestatten Sie zwei Sétze vorweg. Ich finde es erstaun-
lich, dass ein seit 1975 von Marokko widerrechtlich be-
setztes und annektiertes Gebiet, wo die UN jedes Jahr ihr
Mandat verldngem, um den dort gelienden WafTenstill-
stand zu iiberwachen, in keiner Weise bei der Einschét-
zung iiber einen sicheren Herkunfisstaat Einfluss nimmt.
Sie konnen das am Ende verwerfen. Aber es ist keine
Nickeligkeit, wenn praktisch 50 Prozent des betroffenen
Territoriums Biirgerkriegsgebiet sind und die UN dort
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Truppen vorhalten, um ein Referendum durchzufiihren;
das hat bislang nicht stattgefunden.

Ich méchte Sie fragen, ob das, was ich in der marok-
kanischen Ausgabe von Libération gelesen habe, beab-
sichtigt ist:

L’annonce du Maroc comme un pays sir par I’Al-
lemagne est presque une reconnaissance de la sou-
veraineté du Royaume sur son Sahara. C’est un gain
diplomatique énorme. Ceci d’autant plus que les
opérations d’expulsion des migrants irréguliers ma-
rocains vont étre accompagnées par des investisse-
ments allemands au Maroc dont 1’augmentation est
déja fort perceptible.

Die marokkanische Regierung bewertet also die Aner-
kennung als sicheren Herkunfitsstaat als Anerkennung der
Souverinitit Marokkos tiber das Gebiet der Westsahara.
Ist das von der Bundesregierung beabsichtigt, und wenn
es nicht beabsichtigt ist, wie will sie dieser Wahrneh-
mung in der Vilkergemeinschaft entgegentreten?

Vizepriisidentin Edelgard Bulmahn:

Herr Staatssckretir.

Dr. Glinter Krings, Parl, Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Frau Prisidentin, ich wiirde gerne in deutscher Spra-
che antworten, wenn es erlaubt ist,

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der
SPD)

Vizeprésidentin Edelgard Bulmahn:

Das sollten Sie auch. Sonst hitte ich mir auch noch
einen kleinen Hinweis gestattet.

{Volker Beck [Kdln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das Zitat ist nun einmal auf Fran-
zbsisch und nicht auf Chinesisch!)

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretidr beim Bun-
desminister des Innern:

Ich darf damit beginnen, dem Kollegen Beck zu sei-
nem doch leidlich guten Franzdsisch — jedenfalls viel
besser als meines — zu gratulieren. Ich bedanke mich,
dass er das Zitat iibersetzt hat. Mein Franzosisch hitte
wahrscheinlich nicht ausgereicht,

Sie gehen davon aus, die Hilfte des Territoriums sei
Biirgerkriegsgebiet. Diese beiden Annahmen kann ich so
nicht stehen lassen. Zuerst knnen Sie Wiistenquadratki-
lometer nicht mit dichtbesiedeltem Gebiet vergleichen.

(Volker Beck [Kéln] [BRUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Gibt es da einen Umrechnungs-
mechanismus zwischen Quadratkilometern?)

Des Weiteren wollen Sie ein bestimmtes Bild erzeugen,
das ich gleich leider zersttren muss, Herr Kollege Beck.

Im Ubrigen geht es dort dank des UN-Einsatzes weitest-
gehend — weitestgehend! — friedlich zu,

(Volker Beck [K6ln] [BUNIINIS 90/DIE
GRUNEN]: Waren Sie schon einmal dort?)

Ich finde es auBerdem sehr mutig, dass Sie die volker-
rechtliche Lage mit einem Halbsatz aus Threr Sicht offen-
bar perfekt bewertet haben. Die UN, die sich seit Jahr-
zehnten mit diesem Konflikt befassen, gehen an dieser
Stelle von einer sehr viel komplexeren Lage aus.

Falls Sie die Sorge haben, dass mit der Einbeziehung
oder Auslassung cines Halbsatzes oder Satzes bzw. der
Erwihnung eines Berichts irgendeine vélkerrechtliche
Stellungnahme der Bundesregierung verbunden ist — ich
finde es gut, dass Sie diese Frage so gestellt haben —, kann
ich Thnen sagen, dass es sich hier um keinerlei Positio-
nierung der Bundesregierung in einer volkerrechtlichen
Frage handelt; das méchte ich an dieser Stelle klarstellen.
Man konnte sogar dariiber nachdenken, ob nicht die Ein-
bezichung dieses Themas, verbunden mit einer bestimm-
ten Entscheidung, Ihr Argument eher erhértet. Ich kann
Sie jedenfalls beruhigen: Die Bundesregierung verbindet
hier mit dem Vorschlag, Marokko als sicheres Herkunfts-
land einzustufen, keine vélkerrechtliche Stellungnahme.

(Volker Beck [KdIn] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Aber sie billigt die Verfolgungs-
mafinahmen!)

Vizeprisidentin Edelgard Bulmahn:

Herr Strébele hal das Wort. Ich bitte den Kollegen,
sich der deutschen Sprache zu bedienen, weil das die Ge-
schiiftssprache im Deutschen Bundestag ist.

(Volker Beck [K6In] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Noch!)

— Man kann auch mit Quelienhinweisen arbeiten, Herr
Kollege Beck.

Hans-Christian Strébele (R{TNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Bei mir besteht die Gefahr nicht, dass ich Franzosisch
spreche, weil ich auf der Schule darin ganz schlecht
war. — Also auf Deutsch.

Dr. Glnter Krings, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Gut,

Hans-Christian Strébele (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herr Staatssekretir, zuniichst nur ein Punkt zur vil-
kerrechtlichen Lage: Marokko ignoriert seit vielen Jah-
ten eine eindeutige UNO-Resolution in Bezug auf die
Sahrauis, ohne dass die Bundesregierung irgendetwas
daran geiindert hat. Meine Frage geht vielmehr dahin:
Hat die Bundesregierung bei der Zuordnung der Lin-
der Marokko, Tunesien und Algerien zu den sicheren
Herkunftsldndern beispielsweise die Situation der Ho-
mosexuellen in diesen Léndern beriicksichtigt und zur
Kenntnis genommen, dass Menschen dort nur wegen ih-
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rer Homosexualitit verfolgt, ins Gefingnis gesperrt und
geloltert werden?

Vizepridsidentin Edelgard Bulmahn:

Herr Staatssekretir.

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretiir beim Bun-
desminister des Innern:

Danke schén, — Zunichst zu Threr Vorbemerkung: Ich
habe nicht in Abrede gestellt, dass es dort Verletzungen
von UN-Resolutionen geben mag. Ich habe nur deutlich
gemacht, dass mit dem Vorschlag, Marokke als siche-
res Herkunftsland zu bestimmen, keine voikerrechtliche
Aussage verbunden ist.

Fiir alle diese drei Staaten hat natiirlich die Menschen-
rechtslage insgesamt eine Rolle gespielt: die Rechtslage
im Abstrakten — das, was als ‘Gesetzeslage im Gesetz-
buch verzeichnet ist —, aber auch die Rechtspraxis, die
Rechtsanwendung. Der von Thnen genannte Punkt ist
dabei beriicksichtigt worden. Insofern ist es im Einzel-
fall immer noch méglich und durch das Verfahren auch
sichergestellt, dass die Vermutung, die mit dem sicheren
Herkunftsstaat einhergeht, in solchen Konstellationen
auch widerlegt werden kann,

Vizeprisidentin Edelgard Bulmahn:

Die Kollegin Keul erhilt das Wort zu einer Frage.

Katja Keul (BUNDNIS 9¢/DIE GRUNEN):

Ich habe mich bei der Lektiire der Gesetzesbegriin-
dung — Marokko als sicherer Drittstaat — auch ein biss-
chen gewundert, weil auffillt, dass die Begriffe wech-
seln. Es heiBt, im Hoheitsgebiet Marokkos gebe es keine
Menschenrechtsverletzungen. Nun frage ich mich; Was
meint die Bundesregierung mit ,Hoheitsgebiet Marok-
ko*?

Was die besetzten Gebiete betrifft, so gewahrt Marok-
ko keinerlei Zugang fiir internationale Menschenrechts-
beobachter. Wir Parlamentarier bekommen dort keine
Einreiseerlaubnis, und auch der UN-Sonderbeaufiragie
Christopher Cross bekommt schon seit Jahren, obwohl
die UNO darauf besteht, keine Einreisegenehmigung fiir
die besetzten Gebiete. Zivilisten, die dort 2010 ¢in Pro-
testcamp organisiert hatten, sind anschlieBend vor einem
Militérgericht zu lebenslangen Freiheitsstrafen verurteilt
worden. All dies sind starke Indizien dafiir, dass die Men-
schenrechtslage zumindest in den beseizten Gebieten
sehr prekér ist.

Jetzt frage ich noch einmal: Warum spricht die Bun-
desregierung in der Gesetzesbegriindung immer vom
~Hoheitsgebiet Marokko“? Meint sie auch die besetzten
Gebiete, oder meint sie nur das Kernland Marokko?

Vizepridsidentin Edelgard Bulmahn:
Herr Staatssekretir.

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Vielen Dank. — Wenn Menschenrechisverletzungen
begangen werden oder Menschenrechtsgruppen der Zu-
tritt verweigert wird, bin ich mit Ihnen in der Kritik und
im Protest dagegen einig. Meines Wissens erstreckt sich
der Begriff ,,Hoheitsgebiet” gerade nicht auf diese Ge-
biete — dann wiirden wir ja eine Hoheit liber die Gebiete
implizit anerkennen —, sondern damit ist das unstrittige
marokkanische Territorium gemeint. Das ist jedenfalls
mein Kenntnisstand.

Vizeprisidentin Edelgard Bulmahn:
Der Kollege Nouripour hat noch eine Frage.

Omid Nouripour (BUNDNIS 90/DIE, GRUNEN):
Herzlichen Dank, Frau Prisidentin. — Herr Staatsse-
kretdr, in der Begrlindung des Gesetzentwurfs steht:

Die Todesstrafe wird verhéngt ... Missionierungen
sind verboten, die (versuchte) Konvertierung ei-
nes Muslims ist unter Strafe gestellt, ... Die in der
Verfassung garantierte Unabhiingigkeit von Ge-
richten und Richtern ist in der Praxis nicht immer
gewihrleistet. Oppositionelle Gruppierungen
und Nichtregierungsorganisationen machen u. a.
Einschrinkungen bei Versammlungs- und Vereini-
gungsfreiheit geltend.

— Und so weiter und so fort. Das ist Algerien.

Meine Frage lautet: Hat die Bundesregierung, nach-
dem sie das Label ,sicherer Herkunfisstaat® vergeben
hat, das in diesen Lindern so verstanden wird, wie der
Kollege Beck es gerade beschrieben hat — ich bin au-
Benpolitischer Sprecher meiner Fraktion, rede viel mit
Botschaftern und kann das nur bestitigen —, ernsthaft
weiterhin vor, diesen Lindern gegeniiber Menschen-
rechtspolitik geltend zu machen, und wenn ja, wie? Wie
wollen Sie mit den Léndemn iiber Demonstrationsverbote
willkiirlicher Art, Einschrdnkungen der Pressefreiheit,
die Situation in den Gefiingnissen und die Nichtunabh#n-
gigkeit der Justiz sprechen, wenn Sie thnen vorher erklért
haben, dass es sichere Herkunfisstaaten sind?

Vizeprisidentin Edelgard Bulmahn:
Herr Staatssekretir.

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretiir beim Bun-
desminister des Innern:

w»Sicherer Herkunfisstaat™ ist ein Begriff des nationa-
len Rechts, des nationalen Asylrechts. Es ist kein vilker-
rechtlicher Begriff und ist auch keiner, mit dem wir auf
der internationalen Biihne operieren. Dass die Gefahr
besteht, dass die L#nder diesen Begriff so missbrau-
chen, das will ich Thnen ausdriicklich zugestehen. Inso-
fern werden-wir mit unserer Menschenrechtspolitik auch
deutlich machen, dass das in keiner Weise eine Akzep-
tanz fiir Menschenrechtsverletzungen ist.

Es ist ein Signal an die Menschen, dass in aller Re-
gel —mit ganz wenigen Ausnahmen, das kénnen wir auch
in den entsprechenden Anerkennungs- und Schutzquoten
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nachlesen — der Weg nach Deutschland, nach Europa
nicht der richtige ist, Dieses Signal wollen wir damit ge-
ben und im Verwaltungsverfahren auch die tatsichlichen
Zahlen abbilden. Es ist kein Begriff des Vaikerrechts
oder der internationalen Politik. Es hindert uns auch
nicht daran, dort weiterhin unsere Menschenrechtsargu-
mente vorzufragen.

Vizeprésidentin Edelgard Bulmahn:

Vielen Dank. — Frau Keul, ich will Sie nur darauf hin-
weisen: Nach unserer Geschiftsordnung haben diejeni-
gen Kolleginnen und Kollegen, die die Frage eingereicht
haben, die Mbglichkeit, zwei Nachfragen zu stellen.
Alle anderen Kolleginnen und Kollegen kénnen nur eine
Nachfrage stellen. Ich bitte um Verstiindnis dafiir.

Die Fragen 13 und 14 der Abgeordneten Corinna
Riiffer, Frage 15 der Abgeordneten Jelpke, die Fragen 16
und 17 des Abgeordneten Dr. André Hahn und Frage 18
der Abgeordneten Maricluise Beck (Bremen) werden
schriftlich beantwortet.

Ich rufe jetzt die Frage 19 des Abgeordneten Hans-
Christian Strébele auf’

In welcher Weise kooperiert das Bundesamt fir Verfas-
sungsschutz (BfV) zwecks weiterer Aufkldrung mit dem
Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof (GBA) bei
dessen laufendem Ermittlungsverfahren wegen Unterstitzung
auslandischer Terrorvereiniguhgen gegen einen bekannten so-
wie mehrere noch zu identifizierende BfV-Mitarbeiter, die den
Ex-Verbindungsmann des BfV, Irfan Peci (laut dessen Buch
wDer Dschihadist”; vergleiche Stern vom 28, Mai 2015 und
www.zdf de vom 13. Oktober 2015; http://gruenlink.de/13r9,
http://gruenlink.de/13ra, http://gruenlink.defzy6), im Herbst
2009 zu raehreren Geldspenden aus Bf-Geldemn an zwet isla-
mistische Vereinigungen veranlassten, welche er auch medial
Uber vom Bundesnachrichtendienst (BND) finanzierte Server
unterstiitze (vergleiche Bundestagsdrucksache 18/7187), und
wann wird das BfV dem GBA die noch gesuchten oben ge-
nannten Personen namhaft machen sowie administrative, or-
ganisatorische und personelle Konsequenzen aus den verfah-
rensgegenstandlichen Vergiangen ziehen?

Herr Staatssekretir.

Dr. Giinter Krings, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Lieber Herr Strisbele, das Bundesamt fiir Ver-
fassungsschutz kooperiert mit dem Generalbundesanwalt
bei dem in Rede stehenden Ermittlungsverfahren weitest
mdglich.

Vizeprisidentin Edelgard Bulmahn:
Herr Strébele.

Hans-Christian Strébele (BUUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herr Staatsselretéir, Sie behaupten doch nicht, dass
das eine vollstindige Antwort auf meine Frage ist, schon
gar keine weise, Aber ich will [hnen dazu vorhalten, was
man der Berliner Morgenpost am 14, Februar entnehmen
konnte, nimlich dass der Generalbundesanwalt bestitigt
hat, dass ein solches Ermittlungsverfahren bei ihm gegen
den Herm Peci, einen ehemaligen Mitarbeiter des Bun-

desverfassungsschutzes oder etwas Ahnliches — einen
Zusammenarbeiter mit dem Bundesverfassungsschutz —,
gefithrt wird. Was aber viel interessanter ist, ist, dass
auch gegen Mitarbeiter des Bundesamtes fiir Verfas-
sungsschutz, das dem Innenministerium untersteht, ein
Ermittlungsverfahren lduft und dass in einem Fall die
Person bekannt ist und in dem anderen Fall die zwei Per-
sonen nicht bekannt sind.

Ist das Innenministerium bereit, dem Generalbundes-
anwalt diese Namen zur Verfligung zu stellen, oder muss
dieser beim Verfassungsschutz eine Durchsuchung bean-
tragen?

Vizeprasidentin Edelgard Bulmahn:
Herr Staatssekretir,

Dr. Gilnter Krings, Parl. Staatssekretér beim Bun~
desminister des Innern:

Zun#chst einmal war das insofern eine vollstindige
Antwort, als es sich um ein laufendes Ermittlungsver-
fahren handelt und in einer 6ffentlichen Sitzung keine
Details von laufenden Ermittlungsverfahren verkiindet
werden konnen. Das wire ganz wichtig festgehalten zu
werden. Wenn Sie allerdings ausdriicklich danach fragen,
kann ich erst einmal darauf hinweisen, dass ich bereits in
meiner ersten Antwort bestiitigt habe, dass es ein solches
Ermittlungsverfahren gibt. Ich kann auch sagen: Ja, unter
anderem auch gegen Mitarbeiter des Bundesamtes, Nach
unseren bisherigen Erkenntnissen ist an diesen Vorwiir-
fen nichts dran. Es sind also unhaltbare Vorwiirfe. Aber
noch einmal; Ich will gar nicht mehr sagen, weil es sich
hier um ein laufendes Ermittlungsverfahren handelt und
ich dazu in 6ffentlicher Sitzung nichts sagen kann.

Vizeprasidentin Edelgard Bulmahn:
Herr Stribele.

Hans-Christian Strébele (BUNDNIS 90/DIE GR{I-
NEN):

Dann will ich das noch kenkreter machen. Der Zeitung
ist auch zu entnehmen — das hat die Zeitung jetzt nicht
erfunden, sondern das ergibt sich aus einer Antwort des
Generalbundesanwalts an die Zeitung —, dass gegen ei-
nen namentlich bekannten und weitere namentlich nicht
bekannte Mitarbeiter ermittelt wird. Die Namen der nicht
bekannten Mitarbeiter kann doch der Verfassungsschutz
dem Generalbundesanwalt geben. Ist die Bundesregie-
rung bereit, diese Namen herauszugeben, ja oder nein?

Dr. Glnter Krings, Parl. Staatssekretéir beim Bun-
desminister des Innern:

Ich kann auf meine Antwort verweisen, Herr Kolle-
ge Strisbele, wenn es die Prisidentin gestattet, dass das
Bundesamt fiir Verfassungsschutz weitest méglich mit
dem Generalbundesanwalt kooperiert, das heiBit auch, im
Rahmen der rechtlichen Miglichkeiten auch Informatio-
nen zur Verfiigung stellen wird.
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